SESTOJI KNYGA

I. — Stai, Glaukonai,— tariau,— po ilgo svarstymo
pagaliau paaiSkéjo, kas tikrai filosofas, o kas —ne ir
kas yra vieni ir kiti.

— Bty buve nelengva prieiti $itai trumpesniu keliu,

— Atrodo, kad nelengva. Mano nuomone, biitume
geriau Sitai iSsiaiSkine, jei butume kalbéje tik apie
viena dalyka ir biitume nesileide | kity klausimy svars-
tyma, kai aiskinomes, kuo teisingo Zmogaus gyvenimas
skiriasi nuo neteisingo.

— Apie kg toliau kalbésime? — paklausé Glaukonas

— Apie kg gi kita,—tariau,— jei ne apie tai, kas
eina i§ eiles? Kadangi filosofai sugeba suvokti tai, kas
visuomet yra tapatu sau, o kiti klaidzioja tarp daugy-
bés nuolat kintan¢iy dalyku ir todel néra filosofai, tai
kurie i§ jy geriau tinka buti valstybés vadovais?

— Kaip mums deramai atsakyti j $i klausima?

— Kurie pasirodys sugeba saugoti valstybeés jstaty-
mus ir paprocius, tuos ir reikia skirti valstybeés sargy-
biniais,— pasakiau.

— Teisingai.

— Turbut aiSku, ar ka nors saugoti reikia patiketi
aklam, ar turin¢iam gerg regéjima.

— Kaipgi nebus aiskul

— O kuo geresni uZz akluosius tie, kurie, i§ tikryju
nepazindami né vieno dalyko esmés ir savo sieloje
neturédami aiskaus jo atvaizdo, negali, kaip dailinin-
kai, regéti auk3ciausios tiesos ir, nuolat turédami jg
pries akis, kuo tiksliausiai jos atkurti ir todél prirei-

kus mnesugebéty leisti jstatymuy dél grozio, teisingu-
o ir gério arba issaugoti jau esanciy?

—- Prisiekiu Dzeusu, jie nedaug kuo skiriasi nuo
aklyjy.

— Argi mes verciau padarysime sargybiniais juos, o

ne tuos, kurie pazista kiekvieno dalyko esme, o' pa-.

tyrimu ir kitomis dorybémis né kiek jiems nenusileidZzia?

— I§ tikro buty keista pasirinkti ne juos, jei jie
aniems né kiek nenusileidzia ir dar turi tokj dideli
pranasuma.

— Ar nereikéty paaiskinti, kaip tiems patiems Zmo-
néms gali bati budingi abu 3ie dalykai?

— Reikia.

— Pokalbio pradZioje mes sakéme, kad pirmiausia
reikia perprasti ju prigimti. Jel mes sutarsime 3siuo
klausimu, tai, manau, sutiksime, kad tie patys Zmonés
gali tureti abu Siuos pranasumus ir kad valstybiy val-
dovais turi biiti tik jie, o ne kas nors Kkitas.

— Kodeél tu taip manai?

I, — Deél filosofy prigimties sutarkime, kad jie
aistringai siekia Ziniy (nadnpa), kurios bent kiek at-
skieisty jiems esme {ovoia), amZzing ir nepatirianciag nei
atsiradimo, nei iSnykimo.

— Sutinku.

— Taip pat sutikime,— tariau,— kad iie siekia ap-
réptl visa esme, neisleisdami i$ akiy, kiek tai nuo ju
priklauso, né vienos jos dalies-— nei didelés, nei ma-
zos, nei vertingos, nei menkavertes, tai yra elgiasi pa-
naSiai kaip garbetroSkos ir jsimyléjéliai, apie kuriuos
anksciau kalbéjome. -

— Teisybe.

— Na, o dabar pagalvok, ar Zmonéms, kurie turi tap-
ti tokie, kaip mes sakéme, butinos dar ir tokics sa-
vybés. ..

— Kokios?

— Tiesumas, ryztingas atsisakymas bet kokio melo,
neapykanta jam ir meilé tiesai.

-— Nataralu, kad jos biitinos.
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— Ne tik natfiralu, mano mielas. Kiekvienas Zmo-
gus, 15 prigimties apimtas aistringo siekimo, biitinal
brangina visa, kas gimininga.ir artima tam, ka jis myli.

— Teisybé,— pritaré Glaukonas.

— O ar rastum ka nors artimesnio iSminciai uz tiesg?

— Kaip Sitai suprasti?

— Ar gali tas pats Zmogus myléti ir iSmintj, ir melg?

— Jokiu budu.

— Todél tikrai smalsaus proto Zmogus nuo pat jau-
numes turi atkakliai siekti tiesos.

— Be abejo.

— Bet jei visi zmogaus troskimai stlprlal nukreipti
i kg nors viena, mes Zinome, kad tada jie tampa silp-
nesni visy kity dalyky atzvilgiu — tarsi i $alj nukreipta
srove.

— Zinoma. :

— Taigi, jeigu jie yra nukreipti i Ziniy kaupimag
ir panaSius dalykus, Sitai, manau, teikia malonumg jo
sielai, o kiino malonumuy toks Zmogus. atsisako, jeigu
jis ne dedasi, bet i§ tikrujy yra filosofas.

— Tai neidvengiama.

— Toks Zmogus bus nuosaikus ir ]oklu budu ne-
sieks turty, nes turtai ir prabanga, kuriems jsigyti de-
dama tiek pastangy, tinka kam nori, tik ne filosofui.

— Taip.

— Kai nori atsklrtl filosofa nuo nefllosofo, reikia
atkreipti démesij dar 5tai i ka.

— L ka? ’

— Kad nelikty nepastebéti kokie nors Zemi' jo po-
linkiai: juk smulkmeniskumas yra pikciausias prieSas
sielos, kuri siekia to, kas dieviska, ir to, kas Zmogiska,
visumos.

— Tikra teisybé.

— Jeigu Zmogus turi kilnig sielg ir mastymu apré-
pia visuminio laiko ir baties esme, tai ar, tavo many-
mu, jis labai vertina Zmogaus gyvenima?

— Ne, jis negali jo labai vertinti,— atsaké Glau-
konas.

— Vadinasi, toks Zmogus ir mirties nelalkys baisiu
dalyku?

— AiSku, nelaikys.

— Todél bailios ir niekingos prigimties Zmogui tik-
roji filosofija, matyt, yra neprieinama.

~— Atrodo, kad neprieinama,

— Na, o kuklus, negobsus, kilnios sielos Zmogus,
ne pagyrunas ir ne bailys, ar gali kokiu nors buadu pa-
sidaryti nesugyvenamas ir neteisingas?

— Negali.

— Todél, norédamas istirti, ar siela yra filosofiska,
ar ne, turési jau i$ pat maZens zitréti, ar ji yra teisinga
ir romi, ar nesugyvenama ir ziauri.

— Zinoma, reikés zitréti.

— Manau, neidleisi i$ akiy dar ir stal ko..

— Ko gi?

— Ar Zmogus lengvai mokosi, ar sunkiai. Juk ar’

galima tiketis, kad Zmogus rimtai pamégs tai, prie ko
jis kamuojasi ir kg sunkiai jveikia?

— Negalima.

— O jeigu jis yra toks uZmarSus, kad nejstengia
islaikyti atmintyje nieko i§ to, ka iémoko, ar gali jo
galva nebati tus¢ia ir ziniy atzvilgiu?

— Kaipgi gales! :

— Tusciai vargdamas, jis galy gale ims neapkesti
ir paties saves, ir tokio uZsiémimo.

— Zinoma.

— Taigi uZzmar$ios sielos Zmogaus jokiu biidu ne-
priskirsime prie filosofy ir ieSkosime Zmogaus su gera
atmintimi.

— Be abejo.

— Ar galime sakyti, kad sudarkytg prigimti, ku-
riai svetimos Muzos, traukia nedarnumas?

— Zinoma.

— O ar tiesa, tavo manymu, gimininga darnumui,
ar nedarnumui?

— Darnumui.
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— Taigi ieskosime Zmogaus, kuris, be kita ko, bity
darnios prigimties ir pasiZyméty igimtu proto subtilu-
mu — Sitai jgalinty jj suvokti biities esime.

— Be abejo.

— O gal tu manai, kad visos 3ios savybés, kurias
isvardijome ir kurios yra glaudZiai viena su kita susi-
jusios, nebutinos sielai, siekianciai pakankamai ir to-
bulai suvokti biitj?

— Ir dar keip butinos! — atsaké Glaukonas.

— O ar galétum ka nors prikisti uZzsiémimui, kuriuo

’sékmingai uzsiimti gali tik tas, kuris i§ prigimties turi

gera atmintj, yra nuovokus (evpnadng), kilnios Sirdies,
zavus ir, be to, tiesos, teisingumo, narsumo ir nuosai-

‘kumo draugas ir sgjungininkas?

— Net ir pats Momas ! neturéty cia kg prikisti.

— Ar ne vien §itokiems Zmonéms — subrendusiems
ir tobulai isauklétiems — patikétum valstybe?

I1I. Cia i pokalbj isikiSo Adimantas:

— Sokratai, tavo samprotavimams niekas nieko ne-
galéty prikisti. Bet ar nori Zinoti, kg patiria klausytojai
kiekvieng kartg, kai tu Sitaip déstai savo mintis? Ne-
iprate klausineéti ir atsakinéti, jie mano, kad kiekvienas
klausimas, kurj tu pateiki samprotaudamas, tik Siek
tiek nuveda juos i $ali, bet kai susideda daug tokiy
mazy nukrypimy, tai svarstymo pabaigoje paaiskeja,
kad nukrypta gerokai ir atsirado prieitaravimas pra-
diniams teiginiams. Panasiai kaip Zzaidziant SaSkémis
jgude Zaidéjai uZdaro nejgudusiems visus kelius ir Sie
nezino, kur eiti, taip ir tavo klausytojai Sitame savo-
tiskame Zaidime, kur vietoj $askiy ZaidZiama zodZiais,
pagaliau atsiduria aklavietéje ir nebezino, ka sakyti,
bet tiesa i5 to nieko nelaimi. A§ kalbu, turédamas gal-
voje misy atvejj; juk kiekvienas prisipazins, kad ne-
sugebety prieStarauti tau né vienu i§ tavo pateikty
klausimuy; bet pazilrékime, kaip yra i§ tikryjuy: juk
tie, kurie verziasi | filosofija ne tam, kad i3silavinty,
kaip kad tie, kurie, jauni biidami, domisi ja, o paskui
meta, bet, prieSingai, atiduoda jai daug laiko, tie daz-
niausiai pasidaro keistuoliai— jei nenorime sakyti,

kad visai netikg, — ir net protingiausius i ju uZsiémi-
mas, kurj tu taip giri, vis délto padaro visiskai nenau-
dingus valstybei.

Isklauses Adimanto, as$ tariau:

— Vadinasi, tu manai, kad tie, kurie taip kalba,
klysta?

— Nezinau, bet mielai iSgirsc¢iau tavo nuomone.

— Tu idgirstum, kad, mano nuomone, jie sako tiesa.

— Bet kaip tada Sitai suderinti su tuo, kad vaistybé
tol neatsikratys savo béduy, kol jos nevaldys filosofai,
kuriuos mes kg tik pripaZinome netinkamais $itam da-
lykui?

— Tu keli klausimg, — tariau, —i kuri galima at-
sakyti tik palyginimu.

— Bet juk tu nesi jprates kalbéti palyginimais.

IV. — Ka gi! Tu jtraukei mane | sunkiai iSspren-
dziamo klausimo svarstyma ir dar juokiesi! Na, tai is-
klausyk mano palyginimo, kad isitikintum, kaip sun-
kiai man sitai sekasi. Geriausiujy Zmoniy padétis vals-
tybés atzvilgiu yra tokia sunki, jog blogiau jau biuti
negali. Todél palyginimui reikia sulipdyti juos i$ dau-
gelio vienas su kitu susijusiy bruozy, kaip kad daili-
ninkai piesia padara, susidedantj i§ ozio ir elnio, ir
kitokias panasias baidykles. Isivaizduok, kad toks Zmo-
gus yra vieno ar keliy laivy vairininkas. Jis yra di-
desnis ir stipresnis uz kitus jureivius, bet apykurtis,
trumparegis, ne kg iSmano apie jureivyste, o jureiviai
vaidijasi tarp saves dél to, kuriam valdyti laiva; kiek-
vienas laiko save tinkamiausiu tam dalykui, nors nie-
kada nesimoké vairavimo meno ir negali nurodyti, kas
buvo jo mokytojas ir kada jis mokési; kai kurie net
pareiSkia, kad to ir nereikia mokytis, ir yra pasirenge
sudraskyti tg, kuris pasakys, kad reikia. Jie uzgula
vairininka praSymais ir daro viska, kad tik jis patikéty
jiems vaira. Vieni jo visai neklauso, kiti Siek tiek pri-
vengia, ir tada anie Situos i5zudo ir iSmeta j jira, o
kilnyji vairininkg iveikia mandragora? vynu arba ko-
kiomis kitomis priemonémis; uzgrobe valdzia laive, jie
ima jame Seimininkauti, geria, puotauja ir, Zinoma,
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plaukia taip, kaip tokie tik ir gali plaukti; be to, jie
giria ir vadina prityrusiu jureiviu, vairininku ir jurei-
vystés Zinovu tag, kuris sugeba paimti vaira — arba jé-
ga, arba jkalbéjes vairininkg, — ir vainoja tg, kuris ne
toks, ir laiko ji niekam tikusiu. Jiems net j galva ne-
ateina, kad tikrasis vairininkas butinai turi gerai nusi-
manyti apie mety laikus, dangy, Zvaigzdes, véjus ir
visus kitus su $iuo menu susijusius dalykus, jei i§ tik-
ruju nori valdyti laiva nepriklausomai nuo to, ar tai
atitinka kieno nors norus, ar ne. Jie mano, kad negali-
ma jgyti Sio meno Ziniy, jgudziy ir kartu wvairininko
valdZios. Kai laive dedasi tokie dalykai, ar jareiviai
tikro vairininko nelaikys tik pasiputusiu plepiu ? ir ne-
tikéliu, kaip tu manai? '

— Tikriausiai, — atsaké Adimantas.

— AS manau, kad nebereikia aiskinti tau, kuo S$is
vaizdas primena valstybes poziarj i tikrus filosofus —
tu juk supranti, ka a$ turiu galvoje.

— Puikiausiai.

— Tad visy pirma iSaiskink si palyginima tam, ku-
ris stebisi, kodeél valstybése filosofai negerbiami, ir pa-
sistenk ji itikinti, kad dar labiau reikéty stebétis, jeigu
jle buty gerbiami.

— AS jam iSaiSkinsiu.

— Taip pat pasakyk jam, kad jis neklysta, sakyda-
mas, jog zmones, pasizymeéje filosofijoje, daugumai yra
nenaudingi, bet dél ju nenaudingumo liepk kaltinti ne
filosofus, o tuos, kurie nemoka jais pasinaudoti. Juk
buty keista, jeigu vairininkas praSyty jureiviy jam pa-
klusti arba jeigu iSminciai belstysi j turtuoliu duris —
tas, kuris sugalvojo §i samoji, melavo ¢ PrieSingai, né
kiek nekeista, kad ligonis — nesvarbu, ar jis turtuolis,
ar vargsas, — butinai belsis i gydytojo duris, o kiek-
vienas norintis paklusti— i duris to, kuris sugeba val-
dyti. Valdovas nepradys pavaldiniy paklusti jam, jeigu
jis i tikruyju $io to wvertas. Nesuklysi, Siuolaikinius
valstybés pareiginus palygines su ka tik minétais ju-
reiviais, o Zmones, kuriuos jie laiko netikéliais ir pasi-
putéliais, — su tikrais vairininkais.

.

— Tikra teisybé.

— Dél 8iy prieZasc¢iy tokiomis sglygomis geriausiam
uzsiémimui nelengva tapti gerbiamam ty, kurie uZsi-
ima prieSingais dalykais. Daugiausia ir labiausiai bloga
varda filosofijai uZtraukia tie, kurie pareiskia, jog fi-

losofija —tai jy uZsiémimas; tavo minétas filosofijos

niekintojas saké, kad dauguma ty, kurie atsideda filoso-
fijai, yra didZiausi nedoréliai, o geriausieji i% ju yra
nenaudingi, ir a$ tada su tuo sutikau, ar ne?

— Taip.

V. — Taigi iSsiaiSkinome, kodél dori zmonés yra
nenaudingi.

— I8siaiSkinome.

— Ar nori, kad i$siaiSkintume, kodél dauguma i3 ju
batinai yra blogi, ir, jei jstengsime, pamégintume ;ro-
dyti, jog ir dél Sito filosofija yra nekalta?

— Zinoma, noriu. -

—- Tad klausykime ir atsakmeklme prlslmmdarm
kokiomis jgimtomis savybémis, miisy nuomone, turi
pasizymeéti zmogus, kad jis bity nepriekaistingas. Jei
atsimeni, visy pirma jis turi myléti tiesa ir siekti jos
visur ir visados, o tustias pagyrinas jokiu budu nega-
li tureti nieko bendra su tikraja filosofija.

~— Tikrai taip sakéme.

— Juk jau vien Sitas ‘tvirtinimas yra visiskai prie-
Singas tai nuomonei, kuri yra paplitusi apie filosofus.
— Visi$kai prieSingas, — patvirtino Adimantas.

— Tad ar musy poziariui apginti netiks pasakyti,
kad Zmogus, kuriam jgimtas Ziniy trogkimas, i§ visu
jegu siekia tikrosios buties? Jis nesustoja prie daugy-
bes daikty, kurie tik atrodo esg, bet nenuilsdamas eina
pirmyn, ir jo aistra nenurimsta tol, kol jis nepaliecia
kiekvieno daikto esmés ta sielos dalimi, kuriai ir dera
liesti tokius daiktus — o dera $itai jiems giminingam
pradui. Jo déka priartéjes prie tikrosios bities ir susi-
junges su ja, jis pagimdys protq ir tiesa, jis ir paZins,
ir gyvens tikrg gyvenima, ir maitinsis tikruoju maistu,
ir tik tokiu budu iSsivaduos i§ kanciy, bet ne ankséiau.

— Sitai puikiai tiks apginti misy pozidriui.
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— Ar toks Zmogus mégs mela, ar, prieSingai, jo ne-
apkes?

~— Neapkes, — taré Adimantas.

— Kadangi ji veda tiesa, nemanau, kad paskui Jag
sekty nedorybiy pulkas.

— Jokiu budu!

~— Bet uz tai jg lydés sveikas ir teisingas budas, o
po jo eis nuosaikumas.

— Teisybe.

— Ar reikia vel vardyti visa filosofo savybiy pulka
ir irodinéti, kad jos yra butinos? Be abejo, prisimeni,
kad mes sutaréme, jog filosofui pritinka narsumas, sie-
los kilnumas, nuovokumas, gera atmintis? Tu man pa-
priestaravai, kad visi turi sutikti su tuo, kg mes sako-
me, bet, metes i $alj kalbas ir stebéedamas pacius filo-
sofus, apie Kkuriuos c¢ia kalbame, kiekvienas galéty
pasakyti, jog matags tarp ju ir nenaudingy, ir daug ne-
dory zmoniy. leSkodami Sio kaltinimo priezascCiy, mes
ir priéjome prie klausimo, kodél dauguma i$§ ju yra
blogi. Todél mes vél grizome prie tikro filosofo pri-
gimtiniy savybiu ir buvome priversti vél iS naujo jas
apibrézti.

— I8 tikryjy taip, — tare Adimantas.

VI. — Dabar, — tariau, — reikia paziuréti, kodél to-
kia prigimtis sugenda, kodéi daugelio zmoniy ji sunai-
kinama, o tuos, kuriuose nors kiek jos islieka, laiko
jeigu ne blogais, tai bent jau nenaudingais. Paskui ap-
tarsime savybes tuy, kurie mégdzioja filosofus ir imasi
ju amato, — tokios prigimties zmonés daznai prasauna
pro 3ali, nes yra neverti uzsiimti filosofija ir tai virsija
ju jegas; jie ir pelneé filosofijai ir visiems filosofams
visur tokj varda, apie kurj tu kalbi.

— Kokj sugedima tu turi galvoje?

— Jei jstengsiu, pameéginsiu tau paaiskinti. AS ma-
nau, kiekvienas sutiks su mumis, jog prigimtys, pasi-
Zymincios visomis tomis savybémis, kurias mes laiko-
me butinomis, kad taptum tobulu filosofu, tarp Zmoniy
yra retos ir iSimtinés, ar ne?

— Sutinku su tavimi.

— Tokiy Zmoniy maZa, o kiek daug yra jiems pra-
zutingy dalykuy!

— Kokiy gi?

— I8girsi keisCiausig dalykg — kiekviena i$ ty pri-
gimtiniy savybiuy, kurias mes iSgyréme, zudo sielg ir
atitraukia ja nuo filosofijos: a$ turiu galvoje narsuma,
nuosaikumag ir visas kitas miisy iSvardytas savybes.

— Keista §itai girdéti, — pasaké Adimantas.

— Be to, — tariau, — sielg gadina ir atitraukia taip
pat visos vadinamosios gérybeés: grozis, turtas, kino
jéga, itakinga giminysté valstybéje ir Kiti panasts da-
lykai. Stai ir pasakiau bendrais bruoZais, kg turiu gal-
voje.

~— Suprantu, bet noréciau isgirsti ir smulkesni pa-
aiskinima.

— Jei suvoksi, kas yra sugedimas apskritai, tada
tau pasidarys aiSku ir neatrodys keista tai, ka Cia sa-
kiau.

— O kaip Sitai padaryti? — paklausé Adimantas.

— Mes visi Zinome, — tariau, — kad kiekviena sék-
la, kiekviena augalc arba gyvulio uZzuomazga, negau-
dama tinkamo maisto, neturédama tinkamos vietos ir
tinkamy oro salygy, tuo labiau kencia nuo S$iy nepri-
tekliy, kuo yra stipresné. Juk blogis gériui yra labiau
prieSingas negu tam, kas néra géris.

-— Zinoma.

— AS manau, kad tai, jog geriausia prigimtis, mal-

tinama netinkamu maistu, nukenéia labiau negu vidu- |

tine, turi rimtg pagrindg.

— Suprantama.

— Ar ne pana$iai, Adimantai, ir talentingiausios
sielos, blogai aukléjamos, tampa itin blogos? Negi fu
manai, kad didZios nedorybés ir baisiausia niekdyhé
kyla i§ menkos, o ne i§ verzlios, bet aukléjimo suga-
dintos sielos? Silpna prigimtis niekada nebus nei di-
dziy gérybiy, nei dideliy niekSybiu priezastis.

— Sutinku su tavimi.

— Taigi, jeigu miusy aptarta filosofo prigimtis bus
tinkamai ugdoma, tai ji bresdama bitinai jgis visokiy
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dorybiy. O jeigu ji paséta ir ima leisti Saknis | netin-
kama dirva, tai atsitinka priesingai, nebent koks die-
vas jai pagelbéety. Bet gal ir tu manai, kaip dauguma
zmoniy, kad tik kai kuriuos jaunuolius sugadina sofis-
tai, kad juos gadina paskiri Zmonés ir tik apie juos ir
esg verta kalbéti? Ar nematai, kad tie, kurie taip sako,
patys -yra didziausi sofistai — jie puikiai sugeba per-
aukléti ir perdirbti pagal savo uZgaidas ir jaunuolius,
ir senius, ir vyrus, ir moteris.

— Kada jie tai daro? — paklausé Adimantas.

— Tada, kai, sédédami susispaude liaudies susirin-
kimuose arba teismuose, arba teatruose, arba karo sto-
vyklose, arba kitokiose sueigose, jie su didziausiu
triukdmu vienas kalbas ar veiksmus peikia, kitas giria,
ir vis perdétai — Saukdami ir plodami, o ju pludimasi
ir pagyrimus aidu atkartoja uolos aplink tg vietg, kur
visa tai vyksta, ir triukSmas tampa dvigubai stipresnis.
Kas, tavo manymu, tokiomis salygomis désis, kaip sa-
koma, jaunuolio Sirdyje? Koks privatus aukléjimas at-
silaikys prie$ tai ir nebus nuplautas ir nunestas sito-
kios pludimo ir gyrimo bangos? Ar jaunuolis - neims
laikyti graZiais ir bjauriais ty pac¢iu dalyky, kaip ir
jie? Ar nepradés elgtis taip, kaip jie? Ar nepasidarys
toks, kaip ir jie? '

— Butinai taip bus, Sokratai, — taré Adimantas.

VII. — Bet mes dar nekalbéjome apie didziausia
prievartg.

— Kokia? — paklausé Adimantas.

— Kurig tie auklétojai sofistai pasitelkia, kai ne-
istengia itikinti Zodziais. Argi neZinai, kad nepakius-
nujj jie baudZia pilietybés atémimu, piniginémis baus-
mémis, mirtimi? .

— Zinau, kad jie $itaip baudZia.

— Koks kitas sofistas, kokie prie$ juos nukreipti
paskiry zmoniy: tvirtinimai jstengtu juos jveikti?

— Manau, kad tokio sofisto néra.

— Tikrai néra,— pasakiau. — Butu kvaila meginti
juos jveikti. Juk minios iSaukléto, tai yra Zmogiskal
iSaukléto, zmogaus poziuris i ‘dorybe nebina, nebuvo

ir tikriausiai nebus kitoks; bet dieviskajam aukléjimui,
mielas drauge, kaip sako prieZodis, padarykime iSimti.
Mat reikia gerai Zinoti, kad visa, kas Sitaip tvarkomo-
se valstybése iSsilaiko ir vyksta taip, kaip pridera, i3-
silaiko tik dievo malonés déka®— Sitaip sakydamas,
nesuklysi.

— Ir man taip atrodo, — taré Adimantas.

— Sutik, — tariau, — dar ir su Sitokiu dalyku.

— Su kokiu? ;

— Kiekvienasi$ ty atlyginimg imanc¢iy paskiry Zzmo-
niy, kuriuos jie vadina sofistais ir laiko savo varZo-
vais, moko ne ko nors kito, bet ty paciu dalykuy, kurie
yra minios paziros ir nuomonés, reiSkiamos susirin-
kimuose, ir vadina tai iSmintimi; panasiai:bity, jeigu
kas, augindamas didelj ir stipry Zvérj, perprasty jo bu-
da ir norus, zinoty, i§ kurios pusés prie jo prieiti, kur
ji paglostyti, kada ir dél ko jis darosi piktas arba nu-
siramina, kada kokius garsus iSduoda ir kokie paSali-
niail garsai ji tramdo arba siutina, o perprates visa tai,
ilgai su juo bendraudamas, vadinty Sitai iSmintimi ir,
sudares taisykliu rinkini, pradéty mokyti, i§ tikryjy
nezinodamas, kas jo paziurose ir noruose yra -grazu
ar bjauru, gera ar bloga, teisinga ar neteisinga, ir,
apie visa tai spresdamas tik pagal to Zvéries nuomo-
ne, vadinty gerais tuos dalykus, -kurie jam malonis, o
blogais tuos, kurie ji pykina, ir nemokety kitaip Sito
pagristi, bet tvirtinty, kad teisinga ir gera yra tai, kas
butina; kuo i§ esmés skiriasi bitinybés ir geério prigim-
tis, jis nesupranta ir kitam negali paaiSkinti. Vardan
Dzeuso, sakyk, ar Sitoks mokytojas tau neatrodyty
keistas?

— Tikrai atrodyty keistas, — atsaké Adimantas.

— O kuo nuo jo skiriasi tas, kuris, pazines minios,
susidedanc¢ios i§ daugybés  visiskai skirtingy zmoniy,
norus ir pomeégius — ar tapybos, ar dailiyju menuy, ar
net politikos srityje, — jau laiko tai iSmintimi? Jeigu
jis rodo miniai savo poezijos veikalg ar kokj kita ka-
rinj, ar savo atsidavima valstybei, tai pasidaro labiau
priklausomas nuo tos minios negu bitina, ir tada va-
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dinamoji , Diomedo prievarta"? privers ji daryti tai,
kam pritars minia. O ar tai i5 tikrujuy gera ir grazu —
argi girdéjai, kad kada nors kuris i§ jy baty dél to su-
kes galva ir tie aiSkinimai nebity kéle juoko?

— Manau, kad niekada ir neiSgirsiu, — atsake Adi-
mantas.

VIII. — Turédamas visa tai galvoje, prisimink dar
Stai kg: ar imanoma, kad minia sutikty ir pripaZinty,
jog egzistuoja grozis pats savaime, ¢ ne daugybe gra-
ziy dalykuy, jog egzistuoja kiekvieno daikto esme, o ne
daugybé daikty?

— Visai nejmanoma.

— Vadinasi, — tariau, — minia negali biuti filosofu.

— Negali.

— ?odél ji ir peikia tuos, kurie uZsiima filosofija.

— Zinoma.

— Peikia ir tie paskiri Zzmonés, kurie, bendraudami
su minia, nori jai jtikti.

— Aisku.

— Visa tai turédamas galvoije, sakyk, kokj tu ma-
tai iSsigelbéjima filosofinei prigimciai, kad ji neatsisa-
kytuy savo uZsiémimo ir pasiektu tiksla? Spresk pagal
tai, kg sakeme anksciau. Juk sutaréme, kad tokiai pri-
gimciai budinga dideli gabumai, gera atmintis, narsu-
mas ir didziadvasiSkumas.

— Taip.

— Argi Sitoks Zzmogus nuo pat vaikystés nebus pir-
mas draugy tarpe, ypac¢ jei jo kiunas bus panasus i jo
siela?

— Aisku, bus!

— A3 manau, kai jis paugés, ir giminaiciai, ir
bendrapilieciai norés pasinaudoti juo savo reikalams.

— Kurgi ne!

— Taigi prie jo puldinés su praSymais, rodys jam
pagarba, kad prisimeilinty ir jau i$ anksto uzsitikrinty
jo itakinga globa.

— Paprastai taip ir blina, — pritaré Adimantas.

—-- Ka, tavo nuomone, Sitoks Zzmogus darys tarp to-
kiu Zmoniy, ypac¢ jei likimas bus lémes jam gimti di-

deléje wvalstybeéje, biti turtingam ir kilmingam, be to,
dar grazaus stoto ir patrauklios iSvaizdos? Ar neapims
jo nejgyvendinamos viltys? Ar neims jis vaizduotis
galis valdyti ir graikus, ir barbarus? Ar nepasikels i
puikybe, neims didziuotis ir tusciai pasikiiauti savimi,
neklausydamas proto?

- Veikiausiai taip ir atsitiks.

— Ir jei kas nors, nepaisydamas tokios jo padéties,
priéjes ramiai pasakys jam tiesa — kad jis neturi pro-
to, bet buty pravartu jj turéti, o isigyti ji galima tik
visiskai atsiduodant Siam tikslui, —ar tu manai, kad
jam, Sitokiose bédose gyvenanciam, bus lengva klau-
sytis tokiy dalyky?

— Nelengval

— O jei kas nors — tegu tik vienas i§ daugelio —
deél savo geros prigimties ir dél to, kad tie ZodZiai yra
jam artimi, pajus ju jéga, apsigres ir pasuks j filosofi-
ja? Ka, tavo manymu, darys tie, kurie pasijus neteke
jo paslaugy ir draugystés? Jie darys viska, griebsis vi-
sokiausiy jrodinéjimy, kad tik perkalbety ji ir sunie-
kinty ta, kuris ji ikalbinéjo, spes jam Zabangas ir as-
meniskai, ir vieSai, iSkeldami jam bylas.

— Tai neiSvengiama.

— Argi toks Zmogus galés tapti filosofu?

— Negalés.

IX, — Dabar matai, — tariau, — kad mes teisingai
sakeéme, jog net ir pacios filosofinés prigimties ypaty-
bés, kai ji atsiduria blogose salygose, tam tikra prasme
paskatina zmogu mesti savo uzsiémima; Sito prieZastis
bina ir vadinamosios gérybés —turtai ir visokia ge-
TOVé.

— Teisingai sakéme, — patvirtino Adimantas.

— Stai, mano drauge, kaip sugenda ir Ziva geriau-
sios prigimties Zmonés, tinkami kilniausiam uzsiémi-
mui, — o ju, kaip jau sakéme, tiek nedaug! Prie tokiy
zmoniy priklauso ir tie, kurie valstybéms ir paskiriems
smonéms daro didziausig Zala, ir tie, kurie padaro dau-
glausia gero, jeigu juos traukia géris. O silpnos pri-
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g.imties 'Zm(v).gus dar niekuomet nei valstybei, nei pas-
kiram pilie¢iui néra padares nieko reikSminga.

— Tikra teisybe. ‘

— Atsvi_mevteg nuo filosofijos, kuri jlems geriausiai
pritinka, $ie Zmonés palieka ja vienisa ir neisbaigta, o

i p‘atys gyvena netinkamai ir neteisingai; filosofijos, ku-
T hko. ngslalte Ir neteko savo giminai¢iy, imasi Zmo-
hies, visal jos neverti. Jie uZtraukia jai géda ir prie-

lliaiétvat,”kad, kaip tvirtina, anot taves, jos niekintojai
ja uzsiima arba nieko neverti, arba — tokiy daugu—r
ma — nusipelne paties blogiausio ¥mones,

— Taip kalbama apie juos.

— Ir ne be pagrindo kalbama, — pasakiau a3 —
Mat kai kurie Zmogitiksciai, matydami ta sriti tusciq
begp‘llnq skambiy zodZiy ir iSorinio praématndmo pa:
nasiai kaip i§ kaléjimo istrake kaliniai béga | éiven-
tyklas, meta savo amatg ir verZiasi i filosoﬁja:—vpaé
tie, kurie daugiau nutuokia apie savo amata irgkuriems:

T geriau sekasi. Mat filosofija, nors ir bidama tokioje

padétyje, pa}yginti su Kitais uZsiémimais, vis dalto yra
Iak.)la.\u .gerkvuama, todel ji traukia daugeli netobulos
prlglmtles.zmomq; Ju kuUnai suZaloti amaty ir ranky
d'arbo, kurie palauzia bei iSsekina ir siela — juk tai ne-
1Isvengiama. / )

— NeiSvengiama.
i Paii}]rék i juos —kuo jie skiriasi nuo praturte-
}usu')v kéllVlof llﬁresno ir nuplikusio, kuris, ka tik paleis-
tgs is gr.andlnlq, issiprausé pirtyje, usivilko naujg ap-
51aus.tq.1r issipuosé tarsi jaunikis — jis mat i$ tikrujuy
rengiasy vesti savo nusigyvenusio bejégio Seimininko
dukter;j!

— Niekuo nesiskiria,— atsake Adimantas.

— Kas gali gimti i§ tokiy zmoniy? Neteiséti ir nie-
kam tike palikuonys.

— Kitaip ir negali buti.

— Na, o kai Zmonés, neverti aukléjimo, prisiartine
p%'le Jo, netinkamai elgiasi, {ai kokios, tavo manymu,
gimsta tada mintys ir nuomonés? Ar sofizmai néra joms

tinkamiausias pavadinimas, nes jose néra nei tiesos,
nei iSminties? :

-— Be abejo. v .

X. — Taigi, Adimantai, — tariau, — lieka visai ne-
daug Zmoniy, kurie tikrai yra verti uzsiimti filosofija..
tai arba kilnios sielos ir gerai iSaukléti zmonés, gyve-
nantys tremtyje ir nepaliekantys filosofijos todel, kad
nebuvo kam juos sugadinti, arba mazoje valstybéje gi-
me didZios sielos Zmoneés, kurie nesidomi savo. valsty-
bélés reikalais, nes laiko juos nevertais démesio. Prie
filosofijos pereis ir vienas kitas kitu meny atstovas,
kuris, turéedamas jgimtuy sugebéjimy, teisingai panie-
kins savo uzsiémima. Galbut kai ka sulaikys ir toks
apynasris, kaip musu draugo Teago’. Mat Teagui vis-
kas susiklosté taip, kad jis jau butu metes filosofija,
bet paslijusi sveikata jam trukdo wuzsiimti politika.
Apie mano paties demoniskaji zenkla?® neverta ir kal-

béti — taip tikriausiai dar niekam néra buve. Visi tie,

kurie jeina i §i nedideli skai¢iy, paragave filosofijos,
pajunta, koks saldus ir palaimintas yra 5is lobis; jie
maté minios beprotybe, taip pat ir tai, kad valstybése
néra né vieno politiko, kuris protingai spresty valsty-
bés reikalus, ir kad tarp ju neras sajungininko, su ku-
rivo isvien eidami, pagelbéty teisingumui ir islikty gy-
vi, — prieSingai, jeigu Zmogus, atsidlres tarsi tarp zve-
riy, nenori kartu su jais daryti pikta, jis negalés vienas
prie§ visus atsilaikyti ir, nespéjes padaryti nieko gera
nei valstybei, nei draugams, Zus be jokios naudos ir
sau paciam, ir kitiems. Visa tai apgalvojes, jis ramiai
gyvena ir dirba savo darba, tarsi pasislépes uZz sienos
nuo smeélioc audres ir liGties. Matydamas kitus perte-
kusius nedorybiu, jis yra patenkintas, kad nugyvens
§ita gyvenimag, nesusitepes netiesa ir nedorais darbais,
o paskui pasitrauks i$ jo su grazia viltimi, dziugiai ir
romiai.

— Vadinasi, jis pasitrauks, nemazai pasiekgs.

— Bet pasiekes ne viska, ka galéjo, nes valstybes
santvarka buvo jam netinkama. Gyvendamas tinkamai
tvarkomoije valstybéje, jis ir pats butu iSauges, ir kar-
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tu su savo paties gerove ig j i i
bés gamne g 1ssaugojes taip pat ir valsty-
XI. Man atrodo, i i
X T  Jau pakankamai paaiski
dél filosofija yra SmeiZiama — norg tari) irn teisinga
nebent I\;[u noretum dar kq nors pridurti
— Nieko nenoriu pridurti. Bet -
- . Pasakyk, kuri i§ da-
bartlnl]%} .san.tvarkq labiausiai tinka filosoyfijai? H e
. ‘\€ Viena, — atsakiau. — Kaip t; 0 S i
) ‘ ' . p tik dél to a
:;)ngt(ifl;eri[gumé'kﬁd ne viena i§ dabartiniy Valst;fbélsu:r
netinka filosofo prigiméiai. Jog i
: TKY ne tosofo . sugadina to-
ilgqs ‘}f);im;;t g1rbpa1§e1c1ak]q, I blogaja puse. Pangaéiai kaip
1S sv llgabenta sékla, paséta i jai svetima di
;zzlogflmstq ir Igyja vietiniy augaly savybes ta?p 111:‘}611
O prigimtis dabartinémis s i i i -
' alygomis neijsten is
saugoti savo savybiy ir ina i ki g ot at.
augoti ' bereina i kita prigimti.
sidurusi puikiai sutvarkytoj D 0T 1 poth el
sidir ytoje, kaip ir ji pati 1 :
J& J1 parodys, jog i§ tikrui evitkn, o vie:
Kifos prigonte, 08 18 i HU yra dieviska, o visos
Y8 Ir uzsiemimai yra tik Zmogidki i
: | i.
kad dabar tu paklausi, kokia yra toji san?varkazmau'
— Nejspéjai — pasaké Adi '
' jai, Imantas, — A3
klausti, ar fal bus toji santvarka, kuri -
kurdamji musy valstybe, ar kokia kita.
1 ké—t—JAps‘kritai toj.i, .t_ik reikia pridurti dar vieng da-
b{j t{'t au ir tada mme]pme, kad valstybéje visada turi
am tikra dalis, kuti laikytusi tokio paties nusista-

tymo, kaip ir tu, kai. bi j idéj
ety ai, budamas Istatymy leidéju, leidaj

eteisinga,—

ketinu
4 mes aptaréme,

— Minéjome.
N ~kBet .rvle'pakankamai Sitai iésiaiékinome, nes jas
: Hgn sto 1SS{gandQ, nutaréte, kad to klausimo nagr;l-’
hejimas bus ilgas ir sunkus. Bet juk ir visa kita tai
pat nelengva issiaiskinti. P

— Ka?

— Kaip valstybé turi elet; i i

‘ / gtis su filosofija, kad pati

nuo to_ nepukegtetq. Mat visi didelj dalykai yra I;18-
pastovus, ir, kaip sakoma, kas grazu, tas sunkuy ?,

— Bet vis délto mes tik tad igsi i
" Bet a baigsime inétj
kai ir sitai pasidarys aisku. ¢ trodinets

: ; o

— Jel nepavyks irodyti, — tariau, — bus kalta ne
geros valios stoka, bet nesugebéjimas — pats pamaty-
si, kaip a$ noriu jrodyti. Klausyk, kaip drasiai ir ryz-
lingai a§ iSdristu pasakyti, kad valstybé turi elgtis su
filosofija visai prieSingai, negu ji dabar elgiasi.

— O kaip?

— Dabar tie, kurie imasi filosofijos, yra dar pa-
augliai, tik ka isauge i§ vaiko amZiaus, dar nesusipaZi-
tik susidure su sunkiausia filosofijos dalimi, jie tuoj
pat meta ja, nors dedasi tikrais filosofais. Sunkiausia
filosofijos dalimi a$ vadinu jrodymu sritj. Véliau jie
laiko dideliu dalyku dalyvauti filosofy pokalbiuose, jei
tik juos kvieciasi, nors, ju nuomone, filosofija reikia
uzsiimti tik tarp kitko. I senatve jie — isskyrus vieng
kita — uzgesta greiciau negu Heraklito saulé, nes jau
niekada neuzsidega i§ naujo *°.

— O kaipgi reikia elgtis su filosofija? — paklausé
Adimantas.

— Visai prieSingai. Paaugliai ir vaikai turi bufi
aukléjami ir mokytis filosofijos pagal savo amZiy; au-
gimo ir brendimo metu ypac reikia rupintis kino la-
vinimu, kad jis tapty geru filosofijos pagalbininku.
Atéjus amziui, kai pradeda vystytis siela, reikia itemp-
tal ja lavinti. O kai jegos pradeda silpti ir Zmogus
pasidaro netinkamas politikai ir karo reikalams, tada
jiems, tarsi dievui paSvestiems gyvuliams, reikia leisti
laisvai ganytis ir uzsiimti kuo nors tik tarp kitko, jei-
gu jie nori palaimingal gyventi, o numire gauti savo
dali ir tenal.

XII. — Tu kalbi, Sokratai, tikrai su uzsidegimu. Vis
délto aS manau, kad dauguma tavo klausytoju, prade-
dant Trasimachu, dar kar$¢iau imty tau priestarauti —
juk tu ju niekuo nejtikinai.

— NesukirSink manes su Trasimachu — mes juk ka
lik tapome draugais, o ir anks¢iau nebuvome priesai.
Nepagailésiu jégy, kad itikinc¢iau jj ir kitus arba kad
bent duocdiau jiems kokios nors naudos kitame gyve-
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nime !, kai jie, vel atgime, susidurs su panasiais klau-
simais.

— Tu atidedi neilgam laikui!

— Tai niekis, palyginti su amzinybe. O kad dau-
guma Zmoniy netiki kito zodziais, nereikia stebétis.
Juk jie niekad nemate to, apie ka mes dabar kalba-
me, — jiems tai tik frazes, ty¢ia jungiamos viena su
kita, o ne teiginiai, savaime iSplaukiantys, kaip dabar,
vienas i$ kito. Ir Zmogaus, kuris ir Zodziais, ir darbais
buty panasus j dorybe arba prilygty jai ir vieSpatauty
valstybéje, panaSioje j musiske, jie niekada néra ma-
te —nei vieno, nei daugiau tokiy Zzmoniy. O gal tu
kitaip manai? ,

— Jokiu budu. : ,

— Mano .mielas, jie net néra girdéje graziy ir kil-
niy kalby, kuriose itemptai visokiais biidais ieSkoma
tiesos tik dél paZinimo ir kurios. neturi nieko bendra
su pasiputéliSkomis kalbomis dél tuscios garbés arba
rungtyniaujant teismuose ir kasdieniame gyvenime,

— Taip, tokiy kalby jie néra girdéje.

‘— AS jau ir tada visa tai numaciau ir bugstavau
del to, bet, tiesos skatinamas, vis délto sakiau, kad nei
valstybé, nei valstybés santvarka, nei paskiras Zmogus
tol nepasieks tobulumo, kol kokios nors aplinkybes
neprivers ty negausiy filosofy, kurie anaiptol néra ne-
dori Zmonés, nors dabar juos ir vadina henaudingais,
Iupintis valstybés reikalais — neévarbu, ar jie to norés,
ar nenores, — o valstybé tures jiems paklusti, arba kol
koks nors dieviskas ikvépimas nepaskatins dabartiniy
valdovy ir karaliy stiny arba ju paciy aistringai pamil-
ti tikrgjg filosofija. AS nematau jokio pagrindo teig-
ti, kad vienas kuris i§ tu dviejy atveju arba jie abu
buty negalimi. Kitaip mus teisingai i§juokty, kad atsi-
duodame tus¢ioms svajonéms. Ar ne taip?

— Taip.

— Taigi, jei kada nors neaprépiamos praeities lai-
kais arba dabar bitinybé verté arba ver€ia zymius fi-
losofus valdyti valstybe kokiam nors barbary kraste,
toli, kur nepasiekia misy akys, arba jei tokia butinybe

iskils ateityje, mes esame pasirenge ryitinga? tv1'rt}nt1,
kad tokia valstybé buvo, yra ir bus, nes joje viespa-
lauja filosofijos miiza. Tokia valstybé yra visiskai ima-
noma, ir mes kalbame apie galimus dalykus. Kad tai
sunku, pripaZistame ir mes patys. .

— Ir man taip atrodo, — pasaké Adimantas. .

— Bet tu pasakysi, kad dauguma zmoniy su tuo ne-
sutiks. :

— Tikriausiai. - ‘

— Mano mielas, nebuk toks grieZtas dauguvmai
zmoniy. Jie tikrai pakeis savo nuomong;, jei. t}l, uzuot
su jais vaidijesis, Svelniai i5sklaidysi ju }{1'a1d1ngq pa-
ziurg i meile Zinioms ir parodysi, kokius zmones tu va-
dini filosofais, nusakysi ju prigimtj ir’ u251em1.r‘nq, kad
Jie nemanytu, jog tu kalbi apie tuos, kuriuos jie ?atys
laiko filosofais. Ir jeigu jie pradés ibfilosofus Sitaip
ziureti, tai tu pasakysi, jog jie susidaré kitokig nuo-
mone ir kitaip apie juos atsiliepia. Negi manai, kqd
kas nors Sirs ant to, kuris pats neSirsta, ir pavydés
tam, kuris pats nepavydi? Numanau tavo a‘fsalfqu iy
pasakysiu, kad, mano nuomone, tok} netikusj budg turi
ne daugelis, o tik vienas kitas zmogus.

— Nusiramink, a$§ visiSkai sutinku su tavo nuo-
mone.

— Be abejo, sutiksi ir su tuo, kad déi daugumvos
zmoniy nusistatymo prie$ filosofija yra ka}lti tie pasa-
liniai asmenys, kurie triukémingaivisiverzia. ten, k}lr
jiems nedera, nuolat vaidijasi tarp saves, vienas kita

izeidinéja ir uZsipuola — kitaip tariant, elgiasi taip,

kaip filosofams visai netinka.

— Sutinku.

XIII. — Tuo tarpu tas, Adimantai, kuris i$ tikrujy
nukreipé savo mintis i batj, neturi kada.iil‘iréti .ier.nyn
| Zmoniy rupescius ir, kovojant su 2mongmls, ‘pr.1tv1nk—
li neapykantos ir pavydo; matydamas ir stepedqmgs
tai, kas darnu ir amzinai tapatu, nedaro neteisybiy ir
nepatiria ju, visa laikg yra tvarkos ir protg Vqldomg,
jis lai pamégdzZioja ir stengiasi kuo labiau i tai pane-
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séti. O gal tu manai, kad yra koks nors biadas nepa-
meégdzicti to, kuo bendraudamas gériesi?

— Tai nejmanoma, — atsaké Adimantas.

— Bendraudamas su tuo, kas dieviska ir tvarkinga,
filosofas pats tampa — kiek tai Zmogui jmanoma —
dieviskas ir tvarkingas. O apSmeisti galima viska pa-
saulyje.

— Tikra teisybe.

— Taigi, jeigu kokios nors aplinkybes privers filo-
sofg pasirtipinti, kad tai, ka jis ten mato, buty perkelta
i Zmoniy asmeninj ir visuomeninj gyvenima, o ne ap-
siriboti vien tik saves tobulinimu, ar tu manai, kad jis
bus blogas nuosaikumo, teisingumo ir apskritai visy
visuotiniy dorybiu kuréjas?

— Visai neblogas.

— Bet jeigu dauguma supras, kad mes apie ji sako-
me tiesy, tai argi jie pyks ant filosofy ir netikés mu-
mis, kai sakysime, jog valstybé niekuomet ir jokiu biu-
du nebus laiminga, jeigu jos nenupies$ dailininkai pa-
gal dieviskajj pavyzdj?

— Jeigu supras, nepyks. Bet kaip jie tg valstybe

nupies?

— Paéme tarsi lentele ! valstybe ir Zmoniy papro-

Cius, jie pirmiausia $variai juos nuvalys. Tai nelengvas

darbas. Bet tu Zinai, kad jie jau i8 pat pradziy skirsis
nuo kity tuo, kad nesutiks uZsiimti nei paskiru Zmo-
gumi, nei valstybe, nei leisti istatymy tol, kol negaus
Svarios valstybés arba patys jos neapsvarins.

— Jie elgsis teisingai, — pasaké Adimantas.

— Paskui jie nupie§ valstybeés santvarkos apmatus.

— Be abejo.

— Paskui, mano nuomone, jie tobulins tuos apma-
tus, ziurédami dviejuy dalyky: kas prigimtyje yra tei-
singa,.grazu, nuosaiku ir panasiai ir, antra, kaip visa tai
pasireikia Zmonése. Sumaisydami ir derindami Zmoniy
igudzius, jie sukurs Zzmogaus pirmavaizdj, nusiziuréje
i tai, kg jau Homeras pavadino dieviska ir dievus pri-
menancia ypatybe, budinga Zmonéms.

— Teisingai.

U Rk

— AS$ manau, kai kg jie iStrins, kai ka pies i$ nau-
jo, kol Zmoniu bida padarys kaip galima malonesni
dievams.

— Tai bty labai grazus pieSinys!

— Ar tuy, kurie, kaip tu sakei, i$ visy jégy mus
puolé, mums nepasisekty itikinti, jog kaip tik toki
santvarky braiZytoja mes jiems tada gyréme, o jie
piktinosi, kad mes jam patikéjome valstybe? Jeigu jie
dabar mtsy paklausytu, ar nesuminkstety?

— Zinoma, jei jie protingi. ‘

— Ka gi jie dar galéty mums prikisti? Ar kad filo-
sofal néra aistringi bities ir tiesos mylétojai?

— Tai buty keista. _

— Ar kad filosofy prigimtis, kurig mes aptaréme,
negimininga auks¢iausiam gériui?

— Ir Sito negalés prikisti.

— Argi prigimtis, suradusi sau tinkamg uZzsiémima,
nebus tobulai dora ir filosofiné? O gal Sitai turétume
tvirtinti apie kitas prigimtis — tas, kurias mes atme-
téme?

— Zinoma, ne.

— Ar juos vis dar siutins musy ZzodZiai, kad nei
valstybé, nei pilie¢iai tol neidsivaduos i§ wvargy, kol
nepradés valdyti filosofu giminé ir kol santvarka, ku-
ria mes nupie$éme vaizduotéje, netaps tikrove?

— Tikriausiai dabar jau maziau siutins.

— Jei nori, sakykime, kad jie ne tik maziau siun-
ta, bet pasidaré jau visai romtus ir leidosi jtikinami,
nors ir i gédos.

— Labai noréciau, — pasaké Adimantas.

XIV. — Tarkime, kad tuo juos jau itikinome. Bet
kas ims gincyti, kad tarp valdovy ir karaliy suny gali
pasitaikyti filosofinés prigimties zmoniy?

— Niekas.

— Ar kas galéty tvirtinti, kad tokie Zmonés butinai
pages? Ir mes pripaZistame, kad jiems sunku iésal.lvgo-ti
savo prigimti. Bet kad visais laikais né vienam 1iS juy
nepasisekty jos i$saugoti — kas galéty Sitai teigti?

— Kaip galima Sitai teigti? :
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— Jei atsirasty bent vienas toks, kuris iSsaugoty
tokia savo prigimtj, ir valstybé jam paklusty, jis igy-
vendinty visa tai, kas dabar atrodo nejtikima. i

— Uztekty, jei atsirasty vienas toks Zmogus.

— Jei valdovas i$leis tokius istatymus ir jves tokius
paprocius, kuriuos mes aptaréme, tai visai galimas
daiktas, kad pilie¢iai noriai jy laikysis. ‘

— Visai galimas daiktas.

— O argi kitiems Zmonéms bty keista ir neymano- .

ma pritarti misy paZiGroms? )

— AS taip nemanau,— atsaké Adimantas.

— Kad tai, kg mes siiilome, yra geriausia, jei tik
buty jgyvendinta, manau, jau jrodéme ankséiau.

— Irodéme.

— O dabar iSeina, kad ir misy ijstatymai yra patys
geriausi, jei tik jie buty igyvendinti, o tai nors ir sun-
ku, bet néra nejmanoma.

— Taip iSeina.

XV. — Vargais negalais i$siaiskinome i klausima;
dabar lieka dar aptarti, kokiu badu ir kokie mokslai
bei uzsiémimai iSugdo Zmones, ant kuriy laikosi visa
valstybés santvarka, ir kokio amziaus sulauke kiek-
vienas i$ jy imasi savo darbo.

— Sitai reikia aptarti.

— Gudravimas man nieko nepadéjo. Zinodamas,
kiek priestaravimy sukelty tikroji tiesa ir kaip sunkiai
ji jgyvendinama, a$ pirma praleidau sunkyji klausima
apie Zmony isigijima, vaiky gimdymg ir valdZios vie-
tu paskirstymg. Bet dabar vis tiek reikia apie tai kal-
béti. Tiesa, Zmony ir vaiky klausimg mes jau aptaréme,
bet apie valdovus viska reikia pradeti i5 prad?iy. Jei
prisimeni, mes sakéme, kad jie turi myléti savo vals-
tybg, ta meilé turi bati patikrinta dZiaugsmuose ir
skausmuose ir jokie sunkumai, pavojai ar kitokios ne-
laimés neturi priversti jy atsisakyti savo nusistatymo.
Ta, kur] iSméginimai palaus, teks atmesti, o ta, kuris
iSeis 18 ju $varus tarsi auksas i$ ugnies,— padaryti
valdovu, reiksti jam ypatinga pagarba ir teikti dovanas

ir gyvam, ir po mirties. Mazdaug Sitaip aéj. l;albéjau
uzuolankomis, slépdamas savo mintis, nes bijojau, kE{d
jos nesukelty ty svarstymuy, kuriy dabar vis tiek neis-
vengsime. ‘ :

— Teisybe; as juk prisimenu.

— Tada, mano mielas, a$§ nesiryzau pasakyti tokiy
drasiy minciy, kurias dabar pasakiau. Tai i§dr1§kime
pasakyti ir tai, kad rupestingiausi sargybiniai bus
filosofal.

— Pasakykime. -

— Turék galvoje, kad jy, suprantama, bus nedgug.
Juk juy prigimtis turi buti tokia, kaip mes aptargme,
tuo tarpu tos savybés retai kada pasireiSkia visos
kartu — dazniausiai jos biina iSsibarsciusios.

— Kaip suprasti tavo Zodzius?

— Nuovokumas, gera atmintis, jZvalgumas, samo-
jingumas ir kitos panasios savybés, kaip Zinai, papras-
tai nepasitaiko visos kartu, o jaunuoliskai karsti, ast-
raus ir didZio proto Zmonés nelinke visada gyventi tvar-
kingai ir ramiai." Dél savo gyvumo jie blaskosi i visas
puses ir netenka bet kokio pastovumo.

— Teisybg sakai,— pritaré Adimantas.

— Kita wvertus, pastovaus ir nepajudinamo bido
Zmonémis galima labiau pasikliauti, kare jie nesiduoda
pavojuy iSmuSami i§ pusiausvyros, bet Sios savybgs
reiSkiasi ir mokantis: jie nerangus, sunkiai suvokia ir
yra tarsi sukaustyti, o kai reikia stipriau jtempti prota,
jie snaudZia ir Ziovauja. '

— Taip buna. ’

— O mes sakéme, kad visapusisko aukléjimo, gar-
bingy viety ir valdzios verti tik tie Zmonés, kuriems bi-
dingos ir vienos, ir kitos savybés.

. — Tal tiesa.

-— Bet tokiy zmoniy retai pasitaiko.

— Retai!

— Taigi Zmogy reikia patikrinti sunkumuos.e, pavo-
jucse ir malonumuose, kaip mes anksCiau sekerpg; da-
bar pridursime ir tai, kg tada praleidome: ji reikia l‘aj
vinti daugelyje moksly ir ziOréti, ar jis sugeba suvokti
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auks3Ciausig zinojima (to peywota padnpata), ar gal ne-
istesés ir pabegs, kaip kartais pabégama i$ sporto
varzybu.

— Sito reikia ziuréti. O koki zinojima tu vadini
auksc¢iausiu?

XVI, — Tikriausiai prisimeni, kad mes isskyréme
tris sielos ruSis ir paaiSkinome, kas yra teisingumas,
nuosaikumas, narsumas ir iSmintis.

— Jel neprisiminiau, nebuc¢iau vertas klausyti
toliau.

— O ar prisimeni, ka sakéme pries tai?

— O ka?

— Sakeéme, kad Sioms savybéms geriausiai aptarti
yra kitas, ilgesnis, kelias, kuriuo einant jos pasidarytu
visiSkai aiSkios, bet jau ir i§ to, kas pasakyta, galima
padaryti reikiamas iSvadas ir pridéti jas kaip irodymus
prie musy samprotavimy. Jias sakéte, kad jums to pa-
kakty, ir mes padaréme i$vadas, man rodos, ne visai
tikslias. Patys pasakysite, ar jos jus patenkina.

-— Man jos pasirodé pakankamai jtikinamos, kitiems
irgi,— atsaké Adimantas.

— Bet, mano mielas, kai kalbame apie tokius svar-
bius dalykus, ju matas, jei jis bent kiek neatitinka
tikrovés, negali patenkinti; tai, kas netobula, negali
blti matu. Bet kai kam atrodo, kad to pakanka ir
toliau nebereikia gilintis.

— Daug yra taip mananc¢iy. Tai lengvapédiskumas.

— Sitokia galvosena ypa¢ netinka valstybés ir is-
tatymy sargybiniui.

— Suprantama.

— Tokiam 7mogui, mano mielas, reikia eiti ilgesniu
keliu ir zinioms jgyti déti ne maZiau pastangy negu
gimnastikos pratimams; kitaip, kaip ka tik sakéme, jis
niekuomet nepasieks aukicCiausio ir labiausiai jam rei-
kalingo zinojimo.

— Ar tik ne tai yra svarbiau uZ teisinguma ir visa,
ka mes aptaréeme?

— Taip, yra kai kas uZ tai svarbiau,— pasa-
kiau.— Ir sitai reikia aptarti ne tik bendrais bruozais,

kaip daréme iki Siol; prieSingai, ¢ia nieko negalima
praleisti, viskas turi buti iShaigta. Argi ne juokinga,
kad dél menkavercCiy dalyky darome viska, kad tik
viskas bty kuo tiksliau ir ryskiau, o svarbiausiam
dalykui didziausias kruopstumas tarytum visai nerei-
kalingas!

— Tu teisus,— pasaké Adimantas.— Bet negi manali,
kad i8sisuksi, nepasakes, kas yra tas aukS3C¢iausias Zi-
nojimas ir apie ka jis?

—— Nemanau. Na, klausk! Bet juk tu jau ne kartg
esi girdéjes apie tai. Matyt, arba neprisimeni, arba ty-
¢ia jsikiSdamas nori vél pridaryti man ripesciy. Turbut
taip ir vra. Juk daZnai esi girdéjes, kad gério ideja
yra aukS$ciausias Zinojimas: ji salygoja teisingumo ir
visy kity dorybiy naudingumg ir tinkamumg. Tu ir
dabar numanei, kad a$ Sitaip pasakysiu, ir dar pridur-
siu, kad S§ig idéjg mes nepakankamai paZistame, o jei-
gu jos nepazjstame, tai net jeigu visa kita puikiausiai
zinotume, i§ to mums nebiity jokios naudos, pana$iai
kaip tada, jeigu isigytume koki nors daikta, negalvo-
dami, kuo jis gali buti naudingas. O gal tu manai, kad
svarbiausia kuo daugiau turéti, visai negalvojant, ar
tai, ka turi, yra gera? Galbit reikia pazinti visa kita,
0 apie grozj ir gérj net negalvoti?

— Prisiekiu Dzeusu, ne.

XVII. — Bet juk tu zZinai, kad dauguma gériu lai-
ko malonuma (‘mdovn), o subtilesni Zmonés— suprati-
ma (ppovnotg).

— Kaipgi nezinosi!

— O ar zinai, mano mielas, kad tie, kurie taip ma-
no, nemoka paaiskinti, kas yra supratimas, bet paga-
liau buna priversti pasakyti, kad tai supratimas, kas
yra gera.

— Tikrai juokinga.

— Kaipgi nebus juokinga,— tariau,— jei, prikaisio-
dami mums, kad neZinome, kas yra géris, paskui jie
kalba su mumis tarsi su Zinanc¢iais ir vadina gériu su-

pratima, kas yra gera: tarytum mums paaiskes, ka jie
sako, jeigu jie daznai tars Zodj ,géris".
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— Tikra teisybé.

— Na, o tie, kurie gériu laiko malonuma,— ar jie
maziau klysta? Ir jie biina priversti pripaZinti, jog esa-
ma ir netikusiy malonumq

— Be abejo. :

— Vadinasi, pagal. juos, geéris ir blogls yra tas pat.
— Tas pat.

— Taigi ai$kuy, kad c¢ia daug kas yra gin¢ytina.

— Zinoma.

— O argi neaisku ir tai, kad dauguma Zmoniy tei-
singumu ir groziu linke laikyti tai, kas tik atrodo esa
tokie, o ne yra i§ tikruyjy, ir pagal tai elgtis, susida-
ryti ir reik$ti savo nuomones; tuo tarpu tariamu gériu
niekas nepasitenkina — visi ieSko tIkIO]O gério, o ta-
riamaji niekina.

— Tikrai taip yra,— pritaré Adimantas.

— Gério siekia kiekviena siela, dél jo ji viska da-
ro; ji nujaucia, kad yra kazkas svarbaus, bet nesu-
pranta ir nemoka apibrézti, kas tai. Ji negali tvirtai
juo remtis, kaip visais kitais dalykais, todél ji nepa-
tiria naudos ir 1§ tu kity dalyky. Nejaugi ir geriausieji
valstybés Zmones, kuriems mes esame pasirenge viska
patiketi, irgi turés klaidZioti tamsoje Sio svarbaus da-
lyko atzvilgiu?

~— Jokiu budu.

— AS manau, kad teisingumas ir grozis neturés ge-
ro saugotojo, jeigu neaiSku, kurivo atzvilgiu jie yra
géris. Man atrodo, kad be Sito niekas negali jy paZinti.

— Tau teisingai atrodo.

— Musuy valstybés santvarka bus tobula tik tuo at-
veju, jeigu ja saugos Siuos dalykus iSmanantis sargas.

XVIIl. — Tai butina. O tu pats, Sokratai, kaip ma-

‘nal — ar géris yra Zinojimas, ar malonumas, ar dar
kas nors kita?

— Man jau seniai buvo aisku, kad tu nepa51tenk1n-
si kity nuomone 5iuo klausimu.

— Man, Sokratai, atrodo netelsmga, kad kity po-
Zitirius moki i3déstyti, o savo—ne, nors seniai uzsi-
imi tais dalykais.

— Tai tu manai,— tariau,— kad teisinga kalbeti apie
dalykus, kuriy neZinai, ir détis Zinanciu?

- Visai ne zinanciu; reikia kalbéti talp tarytum
destytum tik savo nuomone. \

— Argi tu nepastebéjai, kad visos nuomones, jeigu
jos nepagr;stos zinojimu, yra niekam tikusios? Net ir
geriausios i5 ju yra aklos. Ar, tavo manymu, ‘tie, ku-
rie, turedami tikra nuomone apie kg nors, neturi apie
tai supratimo, skiriasi kuo nors nuo aklyjy, tiesiai ei-
nanc¢iy keliu?

— Niekuo nesiskiria.

— Argi tu norétum geriau ziuréti i tai, kas bjauruy,
miglota ir neaisku, jeigu galétum i§ kity 1sg1rst1 apie
tai, kas aisSku ir grazu?

— Vardan Dzeuso, Sokratai,— susuko Glaukonas,—
nesitrauk i $alj, tarsi jau blitum uzbaiges kalbag! Mums
pakaks, jei tu iSaigkinsi gério klausima taip, kaip ais-
kinai teisinguma, nuosaikuma ir visa kita.

— Man, mano mielas, $ito tuo labiau pakaks. Kad
tik istengéiau, nes mano nevykes uolumas gali sukelti
jums juoka. Bet, mielieji, kas yra geris pats savaime,
kol kas &itai palikime nuoSalyje, nes, man atrodo, jis
yra aukstesnis uz tas mano nuomones, kurias galéjau
susidaryti pagal dabartini savo supratima. ‘AS§ mielai
pakalbéciau apie tai, kas gimsta i$ gério ir yra tiksliau-
sias jo atvaizdas, jeigu jus norite; jei ne, numosiu ran-
ka ir i tai.

— Kalbek. Kita karta mums atsiteisi, paaiékindamas,
kas yra jo tévas 1%,

— Ir a§ noréciau grazinti jums visa skola, o ne tik
palikanas, kaip dabar. Bet priimkite kol kas nors pa-
likanas — tai, kas gimsta i§ paties gério. Tik saugoki-
tés, kad nety¢ia neapgauciau jusy, paklsdamas netei-
singa saskaita.

- Saugosimes, klek istengsime. Tik tu kalbék.

— Jeigu jus sutinkate ir prisimenate, kg jau anks-
&iau ir apskritai ne kartg esame sake.

— KQ g12

— Mes teigiame, kad yra daug graziy dalyky,
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daug gery dalyky ir taip toliau, ir skiriame juos, skir-
tingai apibrézdami.
—— Talp teigiame.
"— Mes taip pat teéigiame, kad yra grozis pats sa-

! vaime, géris pats savaime ir taip yra ir su visais daik-

tais, nors mes ir pripaZijstame, kad jy daug, ir sakome,
kad kiekvienas daiktas turi atitinkamg idéja, kuri yra
viena ir kurig vadiname daikto esme — ji yra tai, kuo
yra kiekvienas daiktas.

— Taip.

-— Mes sakome, kad tuos daiktus galime matyti, bet
negalime jy suvokti, o idéjas, prieSingai, galime su-
vokti, bet negalime jy matyti.

—="Visai teisingai.

— Kuo gi mes matome regimus daiktus?

— Regéjimu.

— Klausa girdime visa tai, kg galima girdeti, o ki-
tomis juslémis juntame juntamus dalykus, ar ne?

— Be abejo.

— Ar tu atkreipei démesj j tai, koks brangus yra
Sis sugebéjimas matyti ir bati matomam, kuri kiiréjas
suteiké musy jusiéms?

— Nelabal.

— O tu pagalvok $tai apie ka: ar kad klausa gir-
déty, o garsas buty girdimas, reikia dar kokio nors
tre¢io dalyko, be kurio nieko nesigirdéty ir niekas
neskambéty?

— Nieko nereikia.

— A$ manau, kad ir daugeliui kity sugebéijimy —
bet ne visiems — taip pat nereikia nieko kita. O gal
tu gali man papriestarauti?

— Ne, negaliu.

— Nejaugi tu nepastebéjai, kad regéjimui ir vis-
kam, kg galima matyti, tai reikalinga?

— Ka tu sakai?

—- Nors akims budinga regéti ir jos stengsis pama-
tyti, nors daiktai turi spalva, tu Zinai, kad akis nieko

kazkas trecia, turintis kaip tik tokia paskirti.

— Kas gi tai?

— Tai, ka tu vadini §viesa,— atsakiau.

— Tu teisus.

— Taigi regéjimo pojutj ir sugebéjima buti regi-
mam susieja labai svarbus pradas; ju ry3ys vertingesnis
1z visus kitus, nes $viesa yra brangus dalykas.

XIX. — Taip, labai brangus.

— Kuri i§ dangaus dievy tu laikai jos valdovu ir
kieno $viesa igalina miusy regéjima gerlausiai matyti,
0 daiktus — buti regimus?

— Ta pati, kaip ir tu, ir visi kiti. Juk aisku, kad
tu turi galvoje Saule. ,

— Ar ne toks santykis yra tarp regéjimo ir Sito
dievo. ..

— Koks?

— Nei pats regéjimas, nei tai, kur jis atsiranda —
mes tal vadiname akimi,— néra Saulé.

— Néra,— patvirtino Glaukonas.

— Bet i5 visy jutimo organy akis yra labiausiai
panasi i Saule. ’

— Labiausiai.

— Ir regéjimo galia akis gauna i§ Saulés, kuri ja
tarsi iSspinduliuoja.

— Zinoma.

— Vadinasi, ir Saulé néra regéjimas. Nors ji — re-
gejimo prieZastis, bet pats regéjimas jg mato.

— Talp yra.

— Tad Zinok,— tariau,—kad Saule a5 vadinu gé-
rio kudikiu — ji gimsta i$ gério. Géris pagimdo tai, kas
panasu i ji pati: koks yra gério santykis su protu ir tuo,
kas protu suvokiama, protu suvokiamoje srityje, toks
yra Saulés santykis su regéjimu ir tuo, kas regima, regi-
moje srityje.

— Kaip tu sakai? Paaiskink geriau.

— Tu Zinai,— tariau,— kad kai akys stengiasi jziu-
réti daiktus, kuriy spalvos apsviestos ne dienos Svie-
sos, o nakties blyskaus Svytejimo, jos mato silpnai ir
yra beveik aklos, tarsi buty netekusios regéjimo.

— Taip.
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— O kai Saulé apsvieCia daiktus, tos pacios akys
aiSkiai juos mato ir jy regéjimas buna puikus.

— Suprantama.

— Panasiai galvok ir apie siela. Kai ji nukreipia

¢ savo zvilgsni ten, kur spindi tiesa ir butis, ji suvokia
. ir pazista jas, taigi yra protinga; o kai ji nukrypsta i

tai, kas sumiSe su tamsa, kas gimsta ir Zuva, ji turi tik
nuomones, blaskosi nuo vienos nuomonés prie Kkitos
ir atrodo netekusi proto.

— Atrodo, kad taip.

— Tad tai, kas pazjstamiems daiktams suteikia tej-
singuma, o Zmogui — sugebéjima pazinti, ir laikyk gé-
rio idéja — zinojimo ir tiesos pazinumo prieZastimi. Kad
ir kaip grazu viena ir kita — paZinimas ir tiesa,— bet
jeigu geério idéja laikysi kazkuo dar graZesniu, galvosi
teisingai. Kaip Sviesa ir regéjimag yra teisinga laikyti
panasiais i Saule, bet biity klaidinga juos laikyti Saule,
taip ir cia: teisinga yra Zinojima ir tiesa laikyti pana-
Siais i gérj, bet klaidinga vieng kurj i$ ju laikyti paciu
geriu, nes geério prigimtis yra nepalyginamai wvertin-
gesne.

— Kokiu neapsakomai graZiu tu jj laikai, jeigu sa-
kai, kad nuo jo priklauso ir paZinimas, ir tiesa, o pats
jis pranoksta juos savo groziu. Bet, zinoma, tu ji lai-
kai ne malonumu?

— Nepiktzodziauk! Verc¢iau $tai kaip pasiziarék j
gérj.

— Kaip?

— Manau, tu sutiksi, kad Saulé matomiems daik-
tams suteikia ne tik galig buti regimiems, bet ir gi-
mima, augima ir maista, nors pati Saulé néra tapsmas.

-— Be abejo! '

— Lygiai taip pat paziniems daiktams géris sutei-

kia pazinuma, buvima (té ewoati} ir esme, nors pats gé-
ris nera bitis; reikdmingumu ir galia jis pranoksta ja.

XX. Glaukonas linksmai suSuko.

— O Apolonai, kaip aukstai mes pasikélémel!

— Tu pats kaltas,— tariau,— kad privertei mane
pasakyti savo nuomone apie tai.

— Tik tu jokiu badu nepaliauk kalbéjes ir uzbaik
bent jau ta palyginimag su Saule — pazitrék, ar nepra-
leidai ko nors. ~

—— Praleisti tai a§ daug ka praleidau,— pasakiau.

— Nepraleisk né maziausios smulkmenos!

— Man atrodo, kad ju labai daug. Vis delto pasi-
stengsiu, kiek bus jmanoma, nieko nepraleisti.

— 7itirék, nepraleisk! — pagrasino Glaukonas.

— Tai Stai: yra, kaip sakéme, du valdovai; vienas
i$ ju valdo visas to, kas suvokiama protu, gimines ir
sritis, o kitas — regimaji pasaulj; a$ nenoriu vadinti
jo dangumi, kad neatrodytu, jog zaidziu zodZziais. Ar
perpratai $ias dvi rusis — protu suvokiama ir regima?

'— Perpratau. .

— Isivaizduok linija, padalyta i dvi nelygias dalis.
Kiekviena i§ ty daliy, vaizduojanc¢iy regimaja ir protu
suvokiama sritis, vél padalyk- tokiu pat budu, be to,
regimaja sritj padalyk pagal didesnj ar mazesni rysku-
ma. Tada | vienag i§ gautuy atkarpy pateks -atvaizdal.
Atvaizdais a8 pirmiausia vadinu $esélius, paskui atspin-
dzius vandenyje ir kiety, lygiu ir Zvilganciy kuny pa-
virsiuje — ZodZiu, visus panasius dalykus. Ar supranti
mane? '

— Suprantu.

. — [ kita atkarpa, panaSig i pirmajg, sudesi visus
gyvus padarus, visy rasiy augalus ir pagamintus daik-
tus.

— Taip ir padarysiu, — pasaké Glaukonas.

— Dabar pasvarstyk, ar ne tas pat yra ir tikrumo
bei netikrumo atzvilgiu: kaip tai, ka mes manome,
santykiauja su tuo, kg mes tikrai Zinome, taip atvaiz-
das santykiauja su tuo, kieno jis yra atvaizdas.

— Visi8kai su tuo sutinku.

-~ Dabar savo ruoztu pagalvok ir apie protu su-
vokiama sriti — pagal koki pozymij ja reikés padalyti?

— O pagal koki? ‘ ‘

" Vienos protu suvokiamos srities dalies siela bu-
na priversta ieSkoti, remdamasi prielaidomis, naudo-
damasi atvaizdais i$ anksciau gauty atkarpy, ir todel

16 Platonas
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verziasi ne j pradzia, o j uzbaigimag. Tuo tarpu kita
dalj siela susiranda, eidama nuo prielaidos prie pra-
dzios, kuri tokios prielaidos neturi. Siuo atveju ji ne-
sinaudoja atvaizdais, kaip pirmucju atveju, bet eina
i priekj, padedama paciy idéjy 3.

— AS nelabai supratau, ka tu pasakei.

— Grizkime atgal, — tariau. — Gal tu lengviau su-
prasi, jei a§ pirma pasakysiu 5tai kg: a$§ manauy, tu Zi-
nai, kad tie, kurie uZsiima geometrija, skai¢iavimu ir
kitais panaSiais dalykais, kiekvienu atveju taria, kad
jie Zino, kas yra lyginis ir nelyginis skaiCius, Zino fi-
gliras, tris kampy rusis ir kitus panasius dalykus. Sitai
jie laiko pradiniais teiginiais, kuriuy nereikia jrodinéti
nei patiems sau, nei kitiems, nes visiems yra aisku.
Remdamiesi 5iais teiginiais, jie aiSkina visa kita ir
nuosekliai baigia jrodyti tai, ka noréjo.

— Sitai a$ gerai Zinau, — pasaké Glaukonas.

- Zinai ir tai, kad, kai jie naudojasi bréZiniais ir
i jy daro iSvadas, jy mintis nukreipta ne j brézinius,
o | tas figuras, kuriy atvaizdai yra bréziniai: jie daro
iSvadas apie kvadrata pat] savaime ir jo istrizaine, o
ne apie jy nubraizytajj. PanaSiai ir apie visus kitus
dalykus. Ta patj galima pasakyti ir apie lipdinius ar
pieSinius — jie gali mesti $e$¢li, gali atsispindeéti van-
denyje, bei patys jie yra tik atvaizdas to, kg galima
pamatyti vien protu.

— Teisybe sakai.

XXI. — Tai pirmoji protu suvokiamos srities at-
maina, apie kurig tada kalbéjau: siekdama jos, siela
buna priversta naudotis prielaidomis ir neprieina pra-
dzios, nes ji negali pakilti auk$¢iau uz prielaidas. Ji nau-
dojasi tik atvaizdais — daiktais, kurie priklausc Zemes-
nei sric¢iai, ypac tais, kuriuose ji suranda ir vertina
didesni ryskumga.

— Suprantu, — pasaké Glaukonas; —tu kalbi apie
tai, kas btna tiriama geometrija ir jai giminingais bu-
dais.

— Suprask ir tai, kad antraja protu suvokiamos
srities atmaina a8 vadinu tai, ka misy protas pasiekia

dialektinio sugebéjimo déka. Savo priellaidas jis l.aiko
ne kazkokiais pradais, o tik prielaidomls —Atam tikro-
mis pakopomis ir atramos taskais, si'eklant visa ko‘prg-
dzios, kuri jau neturi jokiu priela1(?q."Pa51ekgs ja ir
laikydamasis visko, su kuo ji susijusi, jis paggh‘au pri-
eina galuting isvada, nesinaudodafxllas. ](?kllé?ls Jus-
lems prieinamais dalykais, O .tik”pamomls 1§i-e]qmlst‘11£
jy tarpusavio santykiais, ir Jo isvados susijusios il
Teiomis.

> i(ieJS()lngl)lr«'ﬂnntu, nors ir ne visai aiékiai:. rpan a_trodo,
tu kalbi apie sudétingus dalykus. Tu norl }rodytl, kad
dialektika jgalina geriau pazinti buti ir tai, }(as suvo-
kiama protu, negu vadinamieji m.ok's'lal, kurie remiasl
prielaidomis. Tiesa, tie, kurie tyrineja prgtu suvokia-

ma sritj, yra priversti tai daryti pro‘tu. (vpug), 0 ne po-
jaciais, bet kadangi jie tiria, remdamiesl savoﬁpnelal-
domis, nepakildami iki prady, tai, paga‘lvta\'fe, jie nega-
1i suvokti jos protu, nors protui ji Vi§1§ka1 prieinama,
jeigu suvoksi pradus. Geometrams 1r 1 Juos panasiems
budinga sugebéjimg tu vadini, man rodos, nuovoka

ﬂét&;vom). Taciau tai dar. ne protas, nes nuovoka uZima
tarping vieta tarp yuomonés it proto. _

— Tu puikiai su a1, — tariau.— Dabar ketyrloms
linijos atkarpoms priskirk keturias sielcs busenag:
auksciausioji pakopa yra mastymas (vonaoig), aniroje
vietoje — nuovoka (dravoral, trecioje Vietoje——t.ike]i-
mas (mLoTg), 0 paskutinéje — spéjimas (8%efc(mlta), ir su-.
rikiuok jas pagal tai, kiek kuri i$ ju susijusi su“’uesa.l,
kuo viena ar Kita busena artimesné tiesai, tuo ji pati-
kimesné. N o -

— Suprantu. A8 sutinku ir surikiuosiu jas taip, Xalp
tu sakai.




